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Recenzja pracy doktorskiej mgr Ewy Bozeny Gizinskiej,
Halina Rutska — zycie i udzial w tworzeniu plockiego srodowiska kulturalno-naukowego od
schytku XIX w. do lat trzydziestych XX w., Bialystok 2022, ss. 337

Rozprawa Ewy Bozeny Gizinskiej dotyczy Haliny Rutskiej, osoby, ktérej nazwisko
przynajmniej czgsci mieszkancow Plocka i ziemi plockiej z pewnoscia jest znane, jednak
znajomos¢ ta jest raczej skromna i powierzchowna. Rutska jako dziataczka Towarzystwa
Naukowego Plockiego wniosta znaczacy wklad w tworzenie miejscowego srodowiska
kulturalno-naukowego. Wkiad, z ktérego efektéw mozemy korzystaé do dnia dzisiejszego.
Podjety temat dawal szans¢ na ukazanie dokonan Rutskiej, takze na jej przyktadzie na
przesledzenie losow tych polskich kobiet, ktére mimo éwezesnych uwarunkowan zdecydowaty
si¢ na aktywne uczestnictwo w szeroko rozumianym zyciu spolecznym. Juz w tym miejscu

cheiatbym stwierdzi¢, ze z podjetego zadania doktorantka wywigzata sie w Sposob nalezyty.

Baza zrédtowa

Zrodla wykorzystane w doktoracie sg bogate i réznorodne. W przypadku zbioréw
archiwalnych Autorka sigegngla zar6wno do zasobu panstwowych archiwéw centralnych
(AAN), jak i terenowych (kilka placowek, wéréd nich m.in. Archiwum Padstwowe w Ptocku).
W najwigkszym zakresie kwerenda objeta jednak zbiory archiwalne przechowywane w
Towarzystwie Naukowym Plockim. Jest to zrozumiale, z tg placowka przez szereg lat zwigzana
byta bohaterka rozprawy. Ewa Giziniska siegneta do zbioréw i innych archiwéw, m.in. kilku
placowek muzealnych i archiwéw prywatnych (rodzinnych). Podkresli¢ trzeba, ze przy
ustalaniu danych dotyczacych rodziny Rutskiej doktorantce udato si¢ pozyska¢ (kwerendy
zlecone) materiaty z archiwow zagranicznych (ukraifskich i rosyjskich).

W pracy znajdujemy liczne odwolania takze do innego rodzaju zrédel, wéréd nich do
pamigtnikow i wspomnien, prasy z okresu (nie tylko lokalnej) i zrodet drukowanych. Liczba
wykorzystanych pozycji jest duza. Zebranie materiatdéw zrédlowych bylo z pewnoscig

pracochtonne i wymagato sporo wysitku badawczego.

Literatura przedmiotu

Praca w duzym stopniu ma charakter zrédtowy (szczegdlnie w przypadku rozdziatow



IV-VII), ale co zrozumiale, Autorka w szerszym zakresie czerpala wiedze réwniez z literatury
przedmiotu. Pod tym wzgledem nie mam zastrzezen, lista wykorzystanych w rozprawie
opracowan jest wyjatkowo obszerna, liczy ponad 400 pozycji (w bibliografii na s. 256 dla czesci
zawlerajgce] literature przedmiotu lepsza bylaby nazwa: monografie i artykuly, albo tylko:

opracowania).

Konstrukcja rozprawy

Konstrukcja rozprawy nie wzbudza wiekszych zastrzezen. Calos¢ sktada sie z siedmiu
rozdziatow. Wszystkie dodatkowo z kilku podrozdzialéw — od dwéch do szesciu (w spisie tresei
nie znajdujemy podziatu na podrozdziaty rozdziatu V — w tresci widzimy jednak, ze sktada sie
on z trzech czgsci). Poszczegolne rozdzialy sa w miare proporcjonalne objetosciowo.

Zaproponowany podzial materiatu jest logiczny i klarowny.

Wstep prac

Autorka zamiescil we wstepie te elementy, ktore sa niezbedne w rozprawie doktorskie;.
Wprawdzie wprost nie sformutowata pytan badawczych (z wyjatkiem jednego znajdujacego sie
przy omawianiu tresci rozdziatu V), ale szczegélnie we wprowadzeniu do wstepu (s. 8)
znajdujemy informacje na temat celow, jakie postawita sobie Autorka rozprawy, takie elementy
dostrzec mozna tez przy omowieniu struktury pracy.

Odwotanie si¢ na poczatku wstgpu do prac dotyczacych problematyki kobiecej ma
swoje uzasadnienie, bohaterkg pracy jest kobieta. Moze znalazlo si¢ tu jednak zbyt duzo
przykladow publikacji, wystarczyto podkresli¢, ze inicjatorkg w latach osiemdziesigtych XX
wieku podjecia tej tematyki w szerszej skali byta profesor Anna Zarnowska, ze duzg role w
tych dziataniach odegrat takze profesor Andrzej Szwarc (Autorka o nich pisze) i ewentualnie
wymieni¢ 3-4 najwazniejsze pozycje, ktore dotyczg tej tematyki. W tym fragmencie pracy
pojawito si¢ kilkanadcie tytuléw prac o tematyce kobiecej', co wzbogaca z pewnoscia
bibliografi¢, ma jednak tylko posredni zwigzek z tematem zasadniczym rozprawy. Jezeli, ktoras
z wymienionych pozycji byta dla Autorki cenna poznawczo powinna znalez¢ si¢ raczej w czesci

wstepu, w ktorej omawiana jest literatura przedmiotu. Jezeli juz doktorantka podjeta watek

! Prac dotyczacych historii kobiet jest oczywiscie sporo wigcej, liczne powstaly w ramach
inicjatyw Komisji Historii Kobiet Komitetu Nauk Historycznych PAN. Sam bylem
wspotredaktorem jednej z pozycji z tego cyklu: Pamieé historyczna kobiet, Kielce 2009. Do
grupy osrodkow, ktore wiaczajg si¢ w poglebianie badan kobiecych od kilku lat wpisuje si¢
silnie takze Uniwersytet w Biatymstoku.



badan nad historig kobiet mozna byto wspomnie¢, ze w polskiej historiografii pojawity sie one
stosunkowo po6zno, a tradycje europejskie tych badan sg znacznie dhuzsze.

Do fragmentow wstepu, w ktérych oméwiona zostala struktura pracy, takze literatura i
zrodla nie mam zastrzezen. Przygotowane zostaly profesjonalnie i $wiadczg o dobrym

warsztacie Autorki.

Rozdziaty [-VII

Jak wspomniatem, sama struktura rozprawy nie wzbudza wiekszych zastrzezen. Mozna
mie¢ natomiast pewne watpliwosci co do celowosci tak silnego rozbudowania (oddzielny dosé
obszerny rozdzial) tematyki dotyczacej krajoznawstwa i regionalizmu na ziemiach polskich.
Zawarte w tym fragmencie tresci mimo wszystko tylko posrednio dotycza zycia i dziatalnosci
Haliny Rutskiej. Oczywiscie rozumiem, ze Autorka uznata, ze watki te s3 potrzebne, by
zrozumied, jakie podloze miaty dziatania Rutskiej, ze nie byly one zawieszone w prozni, ze
istnialy wypracowane tradycje dotyczace dziatan, ktére prowadzita bohaterka doktoratu.
Niewatpliwie zarysowanie tego szerszego tla, na ktérym doktorantka przedstawia sSWoja
bohaterke jest potrzebne i wzbogaca naukowo rozprawe, ale mozna si¢ byto w tym wypadku
ograniczy¢ do kwestii rzeczywiscie kluczowych i przedstawionych w postaci bardziej
skondensowanej (jezeli juz w oddzielnym rozdziale, to jednak skromniejszym objetosciowo).
Potrzebne tez byto wyrazniejsze zaznaczenie (juz we wstepie, gdzie omowiona zostata tresé
pracy), jakiemu celowi stuzy przedstawienie informacji zamieszczonych w rozdziale I.

Rozdziat II wpisuje si¢ w koncepcje Autorki przedstawienia postaci Rutskiej na
szerszym tle. Nie mozna mie¢ watpliwosci, ze informacje (szczegélnie te dotyczace konca XIX
wieku 1 pierwszych dziesiecioleci XX wieku) sg potrzebne do lepszego zrozumienia tych
wydarzen, w ktérych bezpoérednio brata udzial bohaterka doktoratu. Czesciowo podobny
charakter ma kolejny — III rozdzial. Ewa Gizinska skoncentrowata sie w nim juz jednak
bezposrednio na srodowisku, w ktérym funkcjonowata Halina Rutska — na ptockiej inteligencji
(tu takze znalazty si¢ informacje o dzialajacych w Plocku organizacjach i instytucjach o
charakterze o$wiatowym, naukowym i kulturalnym). Pierwsze trzy rozdzialy oparte zostaty
glownie na literaturze przedmiotu, w stosunkowo skromnym zakresie na zrédtach; takie
odwotania do zrédet w przypisach jednak takze znajdujemy (szczegélnie w rozdziale I1T).

W duzej czgsci na Zzrédtach oparte zostaly cztery kolejne czeéci pracy (rozdziaty IV, V,
VI1 VII), stanowig one zasadnicza cz¢$¢ rozprawy, dotycza bezposrednio Haliny Rutskiej i jej
dziatalno$ci. Zaproponowany w tej czeéci doktoratu podzial materialu mozna uznaé za

uzasadniony i czytelny. Autorka przedstawila najpierw ogoélny rys dotyczacy zycia prywatnego
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i zawodowego swojej bohaterki, w kolejnych trzech rozdziatach skoncentrowata si¢ na jej
dziatalnosci w strukturach Towarzystwa Naukowego Plockiego.

Autorka poczynita szereg wartosciowych ustalei na temat Haliny Rutskiej, wigkszos¢
zaprezentowanego tekstu niewatpliwie ma charakter nowatorski, nasza dotychczasowa wiedza
o tej zastuzonej dla kultury i muzealnictwa mieszkance Plocka byta zdecydowanie
niewystarczajaca, chociaz pierwsze teksty o charakterze biograficznym na jej temat pojawity
si¢ jeszcze w okresie miedzywojennym. Juz w pierwszych fragmentach rozdzialu IV
znajdujemy drobiazgowe ustalenia na temat przodkéw Rutskiej (z domu Horodyskiej)?.
Wspomniane ustalenia zostaty zilustrowane fotografiami zamieszczonymi w aneksach.

Obraz Rutskiej, jaki wytania si¢ z rozprawy Ewy Gizinskiej, to obraz osoby, ktorej
sukcesy wynikaly z codziennej, nieraz wrecz tytanicznej pracy. Nie tylko gromadzita i
zabezpieczata zbiory Towarzystwa Naukowego Plockiego (wchodzita réwnoczesnie w sklad
Zarzgdu organizacji), ale byla w jego strukturach takze bibliotekarks, przewodnikiem
muzealnym, a faktycznie czgsto rowniez przejmowata obowiazki ksiggowej, sekretarki, czy
nawet sprzataczki. Jednocze$nie starata si¢ nawigzywaé kontakty z innymi placowkami
muzealnymi, kulturalnymi i naukowymi. W celu zalatwiania réznego rodzaju biezgcych spraw
dotyczgcych Towarzystwa wyjezdzata do Warszawy, takze Plock odwiedzaty znane osoby,
chociazby ze $wiata nauki (m.in. Jan Karol Kochanowski, Ludwik Jaxa Bykowski czy Jan
Czekanowski).

W pracy w zasadzie nie znajdujemy krytyki niektorych dziatan bohaterki, czy tez
informacji o jakich§ negatywnych cechach jej charakteru. Nie znaczy to jednak, ze
przedstawiony obraz Rutskiej zostal upiekszony czy wyidealizowany. Sg postacie, ktére majac
poczucie misji i posiadajgc odpowiednie umiejetnoscei dajg innym znacznie wiecej niz sami
biorg, jak sie¢ wydaje Rutska nalezala wlasnie do takich osob. Potwierdzeniem tego moze by¢
opinia wspomnianego wezesniej Jana Karola Kochanowskiego, historyka, profesora UW, ktérg
przytacza Ewa Gizinska w zakonczeniu rozprawy (s. 244): ,Nie znalem w Zyciu moim
dziataczki (ani bodaj dzialacza obywatela), jakich moglbym $miato z nig zestawi¢, bez

zastrzezen pod wzgledem zaréwno talentow i oddania si¢ sprawie, jak poziomem”.

* Autorka rozprawy nie zamiescila w pracy informacji (a przynajmniej na nig nie natrafitem),
ze jest spokrewniona z bohaterkg swojego doktoratu. Wyczytalem o tym w artykule
dotyczagcym Rutskiej zamieszczonym w prasie (w jednym z dziennikéw). Autorka tekstu
popularyzujacego posta¢ Rutskiej byta wiasnie Ewa Gizinska. Informacj¢ o pokrewienstwie
(dla czytelnika bytaby interesujaca) mozna bylo zamiesci¢ np. we wstepie, ten fakt nie
przeszkadza przeciez w zaden sposob w naukowym podejsciu do badanej postaci.
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Doktorantka trafnie wkomponowuje wydarzenia zwiazane ze swoja bohaterka w
szerszy obraz sytuacji spoteczno-politycznej dwezesnego Krdlestwa Polskiego, a pozniej I
Rzeczypospolite]. Potrzebna byta do tego spora wiedza i umiejetnosci, tym bardziej, ze
rozwazania dotycza réznych okreséw historycznych (okres zaboréw, I wojny swiatowej,
niepodlegtej Polski). Pewne uproszczenia sie zdarzaja, ale stosunkowo rzadko®.

W niektorych fragmentach pracy znajdujemy sporo cytatéw zaczerpnietych ze zrodet.
Zostaly one dobrze dobrane, ubarwiajg tekst, zwykle sg krétkie (doktorantka nie ulegla pokusie
fatwego” siggania po cytaty dtuzsze). Poszezegolne rozdzialy moglyby sie konezy¢ krotkim
podsumowaniem zawartych w nich rozwazan, Autorka nie zdecydowala sie na takie
rozwigzanie (to niestety zjawisko do$¢ czeste w pracach doktorskich).

Z zainteresowalem zapoznatem si¢ z rozdziatem VII, w ktorym znalazty sie informacje
o staraniach Rutskiej dotyczacych przejecia kolekcji znanych postaci, wéréd nich zZwigzanego
z ziemig plocka profesora UW Wladystawa Smolefiskiego. Oryginalnym pomystem, ktéry
udalo si¢ zrealizowa¢ Rutskiej byto odtworzenie gabinetu profesora. Byta to z pewnoscig jedna
z wigkszych atrakeji dla zwiedzajacych Plock. Po Smolenskim Towarzystwo Naukowe Pockie
przejeto takze bogaty ksiegozbior oraz prywatne archiwum — w tym cenne materiaty
pomagajace odtworzy¢ droge zyciowa Smolenskiego. O tym, ze materialy te sg cenne dla
badaczy (mozna z nich korzysta¢ dzigki ogélnie dostepnym skanom dokumentéw) swiadczy
takze moj indywidualny przypadek. Stosunkowo niedawno okazaty sie one przydatne przy
przygotowywaniu biogramu Smolefiskiego w ramach Stownika biograficznego profesorow
uniwersytetéw Drugiej Rzeczypospolitej*. W zwiazku z brakiem teczki personalnej
Smolenskiego w AAN w zespole Ministerstwa Wyznan Religijnych i O¢wiecenia Publicznego
oraz brakiem takiej teczki w zasobie Archiwum UW (migdzywojenne teczki pracownikéw tej
uczelni ulegly zniszezeniu w czasie 11 wojny $wiatowej), to wlasnie przechowywana w Ptocku

spuscizna Smolenskiego jest waznym zbiorem zrodet dotyczacym tego cenionego historyka (w

3 Przyktadowo informacja o ewakuowaniu si¢. w poczgtkowym okresie 1 wojny z Plocka
wigkszosci miejscowej inteligencji ,,w obawie przed utratg zycia” (s. 122) jest przesadzona.
Pod wplywem paniki w obawie o swoje bezpieczenstwo zdarzaty sie¢ dobrowolne wyjazdy do
Rosji, ale duza cz¢$¢ ewakuacji odbywata sie ze wzgledu na przymus wiadz rosyjskich. Bardzo
niewiele dostrzegtem w tekscie sformutowan mato precyzyjnych, do takich mozna zaliczy¢
chociazby zdanie zamieszczone na s. 125 méwiace o ,,0toczeniu opieka” przez Rutskg kilku
naukowcow (m.in. Jana Karola Kochanowskiego) i dostojnikow koscielnych. Stowo ,,opiekg”
chyba nie jest tu odpowiednie (moze sie kojarzy¢ np. ze wsparciem finansowym, a to
wymienionym osobom nie bylo potrzebne). Stowo ,,opieka”, ktoérego w odniesieniu do Rutskiej
uzyt ks. Lasocki (s. 126), ma inne specyficzne znaczenie.

* M. Przeniosto, M. Przeniosto, Stownik biograficzny profesorow uniwersytetow Drugiej
Rzeczypospolitej. Uniwersytet Warszawski, Kielce 2022.
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Plockie Towarzystwo Naukowe, poznajemy ja rowniez jako dziataczke spoleczng realizujaca
si¢ na polu filantropijnym, angazujaca si¢ w prace organizacji kobiecych, czy tez chociazby
sanitariuszke w latach I wojny $wiatowej. Doktorantka starata sie wydobyé ze zrddet takze
maksymalnie duzo informacji o zyciu rodzinnym Rutskiej. Dzieki zdeterminowaniu i
poswieceniu, zastugi Rutskiej tylko chociazby w przypadku gromadzenia kolekcji znanych
postaci sg nie do przecenienia. Ewa Gizifiska silnie akcentuje w rozprawie nie tylko
spektakularne sukcesy Rutskiej przy gromadzeniu zbioréw Towarzystwa Naukowego
Plockiego, ale zwraca uwage rowniez na jej codzienna, zmudna, zwykle bezinteresowng prace
na rzecz Towarzystwa.

Zakres problemowy recenzowanego doktoratu byt dos$¢ szeroki. Realizacja podjetego
tematu wymagala wigc sporej wszechstronnosci. Biorge pod uwage warto$¢ naukows
rozprawy, zyczg Autorce sukcesow w zabiegach zmierzajgcych do jej ewentualnego
opublikowania. Dotarcie w szerszym zakresie z wiedza na temat Rutskiej (takze jej meza) do

obecnych mieszkancow ziemi ptockiej (i nie tylko tego terenu) uwazam za rzecz potrzebna.

Whniosek koncowy

Stwierdzam, ze praca Ewy Bozeny Gizinaskiej: Halina Rutska — zycie i udzial w
tworzeniu plockiego Srodowiska kulturalno-naukowego od schytku XIX w. do lat
treydziestych XX w. odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom doktorskim (spelnia
kryteria ustawowe) i daje podstawe do dopuszczenia jej Autorki do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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